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Uchwata

komisji habilitacyjnej powotanej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie matematyka,
wszczetym na wniosek dr. Kamila Szpojankowskiego

Komisja habilitacyjna, powotana przez Rade Naukowg Dyscypliny Matematyka Politechniki
Warszawskiej uchwatg nr 75/11/2021 z dnia 16 grudnia 2021 r., dziatajgc na podstawie art. 221, ust.
10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1668
ze zm.), po zapoznaniu sie z recenzjami i dokumentacjg wniosku oraz po przeprowadzeniu dyskusji,
stwierdza, ze aktywno$¢ naukowa i osiggniecia naukowe dr. Kamila Szpojankowskiego stanowig
istotny wktad w rozwdj dyscypliny naukowej matematyka oraz pozytywnie opiniuje wniosek o
nadanie dr. Kamilowi Szpojankowskiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk scistych i
przyrodniczych w dyscyplinie matematyka, uznajac spetnienie przestanek warunkujacych nadanie
stopnie doktora habilitowanego, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 wskazanej ustawy.

Uchwata ta zostata przyjeta na posiedzeniu przeprowadzonym w formie wideokonferencji na
platformie Zoom w dniu 26 kwietnia 2022 r. przez komisje habilitacyjng obradujaca w sktadzie:

1. prof. dr hab. Adam Jakubowski (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu) —
przewodniczacy komisji,

dr hab. Wojciech Matysiak (Politechnika Warszawska) — sekretarz komisji,

dr hab. Radostaw Adamczak (Uniwersytet Warszawski) — recenzent,

dr hab. Wojciech Stomczyriski (Uniwersytet Jagielloriski w Krakowie) — recenzent,
prof. dr hab. Piotr Sniady (Instytut Matematyczny PAN) — recenzent,

prof. dr hab. Grzegorz Swigtek (Politechnika Warszawska) — cztonek komisji,

dr hab. Anna Wysoczarnska-Kula (Uniwersytet Wroctawski) — recenzent.
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Uchwata zostata przyjeta przez komisje habilitacyjng obradujgcg w petnym sktadzie, w gtosowaniu
jawnym, jednomyslnie: 7 (siedem) gtoséw ZA, O (zero) gtoséw PRZECIW i O (zero) gtoséw
WSTRZYMUJACYCH SIE.

W zwiazku z tym komisja habilitacyjna postanowita wystgpi¢ do Rady Naukowej Dyscypliny
Matematyka Politechniki Warszawskiej z wnioskiem o nadanie Panu dr. Kamilowi Szpojankowskiemu
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk S$cistych i przyrodniczych w dyscyplinie
matematyka.



Uzasadnienie

Osiggniecie naukowe przedstawione we wniosku habilitacyjnym dr. Kamila Szpojankowskiego
zatytutowane ,Kumulanty boolowskie w wolnej probabilistyce” i sktadajace si¢ z cyklu czterech
artykutéw naukowych, zostato bardzo wysoko ocenione przez wszystkich czterech recenzentéw.

Dr hab. Radostaw Adamczak wysoko ocenit zaréwno osiggniecie habilitacyjne, jak i dorobek dr.
Szpojankowskiego i stwierdzit, ze w jego ocenie spetnione s3 wymagania ustawowe i zwyczajowe dla
uzyskania stopnia doktora habilitowanego. Podkreslit przy tym swoje uznanie dla tego, co w jego
ocenie byto motywem przewodnim ocenianych prac habilitanta, tj. zastosowania kumulant
boolowskich do badania probleméw pochodzacych z wolnej probabilistyki. W ocenie recenzenta
pomyst ten jest nowy i zaskakujgcy. Dr hab. Radostaw Adamczak uznat kazdg z prac wchodzacych w
sktad osiggniecia za wartosciowg i stwierdzit, ze udziat habilitanta w powstawaniu kazdej z nich byt
kluczowy, jesli idzie o uzycie technik bedgcych motywem przewodnim osiggnigcia. Zauwazyt, ze czgsc
wynikéw przedstawionych w pracach wchodzgcych w sktad rozprawy habilitacyjnej byta uzyskana
wczesniej przez innych autoréw innymi (czesto bardziej probabilistycznymi) metodami, niemniej
zaproponowane przez habilitanta i jego wspdtautoréw podejécie bardziej kombinatoryczne a mniej
analityczne jest wartosciowe samo w sobie, bardziej eleganckie i by¢ moze tatwiejsze w
zastosowaniach do badania kolejnych probleméw. Dr hab. Radostaw Adamczak zauwazyt réwniez, ze
wszystkie prace wchodzace w sktad rozprawy uzywajg zréznicowanych metod kombinatorycznych,
algebraicznych i analitycznych, gtéwnie analizy zespolonej. Pozostaty dorobek ocenit wysoko; wysoka
ocene przyznat réwniez pozostatej aktywnosci habilitanta, zaréwno dydaktycznej, jak i organizacyjnej.

Prof. dr hab. Piotr Sniady zgodzit sie z oceng dr. hab. Radostawa Adamczaka, ze habilitant spetnia
ustawowe i zwyczajowe wymagania dla uzyskania stopnia doktora habilitowanego. Podnidst przy tym
wniosek, wyrazony uprzednio w swojej recenzji, o uznanie habilitacji dr. Szpojankowskiego za
wyrézniajgcy. Zwrécit uwage na wyniki, ktére szczegdélnie mu sie spodobaty (np. twierdzenie
mowigce, ze zbiér nieskoriczenie podzielnych *-rozktadéw R-diagonalnych jest zamkniety ze wzgledu
na wolny splot multiplikatywny). Prof. dr hab. Piotr Sniady stwierdzit, ze habilitant stworzyt pewna
maszynerig, ktéra ma duzy szanse na bycie owocnie wykorzystang w przysztosci. Pochwalit
czasopisma, w ktérych publikuje dr Szpojankowski, okreslajgc je jako ,dobre i bardzo dobre”.
Zakoriczyt swojg wypowiedz méwigc, ze sam chciatby mie¢ wigcej prac w takich czasopismach.

Dr. hab. Wojciech Stomczyriski powiedziat, ze recenzowane osiggniecie naukowe i dorobek
habilitanta bardzo mu sie podobaty. W stosunku do osiggnigeé habilitanta uzyt okreélenia: ,wzorowe
budowanie kariery naukowej”. Podkredlit, ze w jego ocenie zadna z prac dr. Szpojankowskiego nie
jest niepotrzebna. Zgodzit si¢ z opinig prof. dr. hab. Piotra Sniadego, ze czasopisma, w ktérych
opublikowane sg prace z dorobku habilitanta to czasopisma dobre i bardzo dobre. Stwierdzit, ze liczni
wspotpracownicy dr. Szpojankowskiego wystawiajg mu doskonale udokumentowane éwietne
Swiadectwa jego znacznego i kluczowego udziatu we wspélnych pracach. Dr hab. Woijciech
Stomczynski dostrzegt wséréd cytowan habilitanta cytowania pokazujagce, ze prace dr.
Szpojankowskiego stanowig impuls dla badari innych naukowcéw. Wyrazit swoje pozytywne
zaskoczenie trudnoscig zagadnieri matematycznych, nad ktérymi habilitant pracowat ze swoimi
dyplomantami. Recenzent z uznaniem wypowiedziat si¢ o pracach wchodzacych w sktad rozprawy.
Pochwalit takze autoreferat dr. Szpojankowskiego, w ktérym znalazt dobry wstep do jego dziedziny



badan, bardzo dobre motywacje i uzasadnienia dla opisywanych prac oraz powigzania miedzy nimi.
Na koniec stwierdzit, ze w jego ocenie habilitacja dr. Szpojankowskiego powinna zostaé wyrézniona.

Dr. hab. Anna Wysoczanska-Kula orzekta, ze nie ma najmniejszych watpliwosci, ze spetnione sg
wszystkie wymagania do nadania stopnia doktora habilitowanego. Zwrécita uwage na wynik, ktéry,
jak stwierdzita, ,najbardziej jq zachwycit’ — charakteryzacja, w ktérej wolnos$é zmiennych losowych
wyrazona jest w terminach kumulant boolowskich. Stwierdzita, ze dowdd tego wyniku nie jest bardzo
trudny, natomiast w jej ocenie wysoce nietrywialne byto znalezienie wtasciwej struktury
kombinatorycznej (partycje VNRP) do opisania odpowiednich powigzan. Na podstawie
recenzowanych prac i opinii wspétautoréw dr. Szpojankowskiego ocenita, ze jest on juz dojrzatym
badaczem, ktéry potrafi z sukcesem zaproponowad kierunek badawczy nawet bardzo
doswiadczonym matematykom. Wyrazita swoje poparcie dla wniosku o wyrdznienie rozprawy.
Uzasadnita go wskazujac, ze wyniki habilitanta wyznaczajg pewien nowy trend, ktéry podejmowany
jest takze przez innych matematykow, co jest potwierdzeniem istotnosci i waznosci tych wynikow.

Po wystuchaniu opinii recenzentéw, przewodniczacy prof. dr hab. Adam Jakubowski poprosit o
wygtoszenie opinii pozostatych cztonkéw komisji.

Dr hab. Wojciech Matysiak ocenit habilitacje dr. Szpojankowskiego jako bardzo dobrg. Dodat, ze w
jego opinii dr Szpojankowski jest dojrzatym badaczem, ktéry nie boi sie kontaktéw naukowych z
powaznymi matematykami ze $wiata i potrafi by¢ ich rownorzednym partnerem naukowym.

Prof. dr hab. Grzegorz Swiatek zwrdcit uwage na stosunkowo wysoki wspétczynnik autocytowan,
ktéry, w jego ocenie, jest spowodowany stosunkowo niewielkg liczbg badaczy zajmujacych sie wolng
probabilistyka. Tym niemniej wysoko ocenit jakos¢ cytowan habilitanta. Podkreslit, ze w jego opinii
dziatalno$é¢ naukowa dr. Szpojankowskiego to istotna i wazna matematyka.

Zabierajac gtos, przewodniczacy komisji prof. dr hab. Adam Jakubowski ocenit, ze mamy do czynienia
z dojrzatlym badaczem, ktéry inicjuje kierunki badan i tworzy narzedzia przydatne w przysztych
badaniach. Powiedziat, ze to zdecydowanie przesgdza o tym, ze osiggnigcie naukowe dr.
Szpojankowskiego zastuguje na poparcie i ze jest to dobra, solidna habilitacja.

Wszyscy cztonkowie komisji jednomyslnie poparli wniosek o nadanie dr. Kamilowi Szpojankowskiemu
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych w  dyscyplinie
matematyka.

Na niniejsza uchwate nie przystuguje zazalenie. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjgcia.

Przewodniczacy komisji, prof. dr hab. Adam Jakubowski

Sekretarz komisji, dr hab. Wojciech:Matysiak = auisinssmsiisssisssmssssssissssussssseosssssenenssssnsonsessasnsssonssss
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Uzasadnienie wyrdznienia rozprawy habilitacyjnej

wnioskowanego przez komisje habilitacyjng powotang w postepowaniu w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie
matematyka, wszczetym na wniosek dr. Kamila Szpojankowskiego

Komisja habilitacyjna, w sktadzie:

1. prof. dr hab. Adam Jakubowski (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu) —
przewodniczacy komisji,

dr hab. Wojciech Matysiak (Politechnika Warszawska) — sekretarz komisji,

dr hab. Radostaw Adamczak (Uniwersytet Warszawski) — recenzent,

dr hab. Wojciech Stomczyriski (Uniwersytet Jagielloriski w Krakowie) — recenzent,
prof. dr hab. Piotr Sniady (Instytut Matematyczny PAN) — recenzent,

prof. dr hab. Grzegorz Swiatek (Politechnika Warszawska) — cztonek komisji,

dr hab. Anna Wysoczariska-Kula (Uniwersytet Wroctawski) — recenzent,
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po zapoznaniu sie z recenzjami i dokumentacjag wniosku oraz po przeprowadzeniu dyskusji,
stwierdzita, ze aktywno$é naukowa i osiggniecia naukowe dr. Kamila Szpojankowskiego stanowig
istotny wktad w rozwdj dyscypliny naukowej matematyka oraz pozytywnie zaopiniowata wniosek o
nadanie dr. Kamilowi Szpojankowskiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk Scistych i
przyrodniczych w dyscyplinie matematyka. Uchwata o tym méwiaca zostata przyjeta na posiedzeniu
przeprowadzonym w formie wideokonferencji na platformie Zoom w dniu 26 kwietnia 2022 roku,
przez komisje habilitacyjng obradujgca w petnym sktadzie, w gtosowaniu jawnym, jednomyslnie: 7
(siedem) gtoséw ZA, O (zero) gtoséw PRZECIW i O (zero) gtoséw WSTRZYMUJACYCH SIE.

Komisja wniosta réwniez o wyréinienie rozprawy. Wniosek o wyréznienie zostat przyjety
jednomyslnie, na podstawie gfosowania w trybie jawnym: 7 (siedem) gtoséw ZA, 0 (zero) gtosow
PRZECIW i O (zero) gtoséw WSTRZYMUJACYCH SIE.

Uzasadnienie wniosku o wyrdznienie

Przewodniczacy komisji prof. dr hab. Adam Jakubowski wsréd argumentow przemawiajacych za
wyréznieniem wymienit dojrzatoéé habilitanta i jego inicjatywy badawcze, ktére znajdowaty uznanie u
jego licznych wspdtpracownikéw, czesto z zagranicy. Podkreslit, ze zdaniem recenzentow mamy do
czynienia z tworzeniem narzedzi i pokazywaniem w sposéb przekonujacy, jak te narzedzia dziatajg w
konkretnych sytuacjach. Dr hab. Anna Wysoczariska — Kula popierajgc wniosek o wyrdznienie
podkreélita waznoé¢ badari habilitanta w tfaczeniu $wiata probabilistyki wolnej ze S$wiatem
probabilistyki boolowskiej. Przypomniata takze, ze habilitant z sukcesem proponowat swoja tematyke



badawcza tak uznanym uczonym jak profesor Bercovici, ktdrzy na pewno majg dobry oglad tego co
jest ciekawe i wazne. Dr hab. Wojciech Stomczynski ponownie podkreslit wysoky jakos¢ i
merytoryczny charakter cytowan uzyskanych przez dr. Szpojankowskiego.

Przewodniczgcy komisji, prof. dr hab. Adam Jakubowski .........../ M7 e

Sekretarz komisji, dr hab. Wojciech Matysiak ...t s s



